Koe G - Oikeustieteen eriytyva osio 5.6.2025

Osio koostuu tehtavista C1-C30. Jokainen tehtava pitaa sisallaan yhden kysymyksen.

Useamman vaittaman sisaltavissa kysymyksissa vaittamista voi olla oikein yksi tai useampi. Ainoa
oikea vastausvaihtoehto tai kaikki oikeat vastausvaihtoehdot ja ainoastaan oikea
vastausvaihtoehto tai oikeat vastausvaihtoehdot pitda olla valittuna pisteen saamiseksi. Vastaus
tulkitaan vaaraksi, jos oikea vastausvaihtoehto ei ole valittuna tai kaikki oikeat vastausvaihtoehdot
eivat ole valittuina tai jos valittuna on vaara vastausvaihtoehto tai valittuina on vaaria
vastausvaihtoehtoja.

Jokaisesta oikein vastatusta kysymyksestd annetaan 1 piste ja jokaisesta vaarin vastatusta
kysymyksesta vahennetaan -1 piste. Vastaamatta jattaminen tai ”Jatan vastaamatta kysymykseen”
-vaihtoehto ei vahenna pisteita.

Osion tehtdvien enimmaispistemaara on 30 pistettd ja vahimmaispistemaara -30 pistetta.

Tehtdvat perustuvat ennakkomateriaaliin Oikeusvaltiollisuus Euroopan unionissa ja Suomessa.
Vastausten tulee perustua ennakkomateriaaliin. Ennakkomateriaali ei ole koetilanteessa
kaytettdvissa. Suomenkieliset tehtdvat arvioidaan suomenkielisen aineiston perusteella,
ruotsinkieliset tehtdvat ruotsinkielisen aineiston perusteella.

C1. Valitse vaittamat, jotka pitavat paikkansa.

o Perustuslain 106 §:n mukaan tuomioistuimen on annettava etusija perustuslain
saddokselle, jos tavallisen lain soveltaminen johtaisi sen kasiteltavana olevassa asiassa
"ilmeiseen” ristiriitaan perustuslain kanssa.

o Perustuslakivaliokunnan kdytannon mukaan lain soveltamisen ja perustuslain ristiriitaa
ei voida pitaa ilmeisena, jos valiokunta on ottanut siihen kantaa lain saatamisvaiheessa
ja katsonut, ettei ristiriitaa ole.

o Korkein oikeus on korostanut, ettd perustuslain 106 §:n etusijasadnnoksen soveltamista
ei voida rajoittaa vain poikkeuksellisiin olosuhteisiin.

o Nk. jalkikateisestad sdadosvalvonnasta saddetaan eduskuntalakien osalta perustuslain 106
§:ssa.

Kaikki véittdmdt pitédvdt paikkansa, mikd ilmenee aineiston sivulta 152.



C2. Mita tarkoittaa oppi EU-oikeuden ensisijaisuudesta?
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EU-oikeuden suoranaista hierarkkista ylemmanasteisuutta kansalliseen oikeuteen nahden.
Sitd, ettd EU-oikeuden kanssa ristiriidassa oleva kansallinen oikeus kumoutuu.

Sitd, ettei EU-oikeuden kanssa ristiriidassa olevaa kansallista normia tule lahtokohtaisesti
soveltaa.

Sitd, ettd EU:n komissiolla on monopoli unionin oikeuden tulkinnan ja patevyyden
arvioinnin osalta.

Aineiston mukaan unionin oikeuden vakiintuneisiin oppeihin kuuluu sen ensisijaisuus suhteessa
jésenvaltioiden kansalliseen oikeuteen. Siihen liittyen EU-tuomioistuin on vakiintuneesti
katsonut, ettei kansallista perustuslaintasoistakaan normia tule Iihtékohtaisesti soveltaa, jos
se ei ole yhteensopiva unionin oikeuden kanssa. (s. 91)

Muut vdittdmdt eivdt pidd paikkaansa, miké ilmenee aineiston sivulta 91.

C3. Mika seuraavista vaittamista ei pida aineiston mukaan paikkaansa?

o

Lainopilla pyritdan muun ohella selventamaan voimassa olevan oikeuden sisaltoa,
tulkitsemaan ja systematisoimaan oikeudellista normiainesta seka esittamaan
kannanottoja eri oikeusjarjestyksessa vaikuttavien periaatteiden punninnasta.
Oikeuspositivistiseen tulkintatraditioon liittyy sen huomioon ottaminen, millainen
institutionaalinen tuki on olemassa tietylle tulkintaan vaikuttavalle argumentille.
Teleologisessa tulkintamallissa painopiste on tulkittavan sidnnéksen sanamuodossa.
EU-oikeudessa vakiintuneen systeemisen tulkinnan mukaisesti oikeussaannoksia on
tarkasteltava asiayhteydessaan ja tulkittava siten, ettd huomioon otetaan EU-oikeus
kokonaisuudessaan, sen tavoitteet seka sen kehitysaste tulkittavana olevan saanndksen
soveltamisajankohtana.

Vaihtoehto “Teleologisessa tulkintamallissa painopiste on tulkittavan séédnnéksen sanamuodossa.”
ei pidd paikkaansa. Tdllaista vdittémdd ei aineistosta I6ydy. Muut kohdat vastaavat aineiston
sivuilla 19, 20 ja 21 sanottua.

C4. EU-tuomioistuimen mukaan EU-tuomioistuimen toimivaltaan ei kuulu ottaa kantaa
oikeusvaltion kunnioittamiseen. EU-tuomioistuin ainoastaan tutkii sisamarkkinoiden toimintaan
liittyvia tulkintakysymyksia.
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Oikein
Vaarin

Viéittémd on vddrin, mikd ilmenee aineiston sivulta 90.



C5. Muodollisesti ennakkoratkaisupyynnon esittdmisesta EU-tuomioistuimelle paattda yksinomaan
oikeudenkadynnin kohteena olevassa asiassa toimivaltainen tuomari.
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Oikein
Vaarin

Viittdmd on oikein, mikéd ilmenee aineiston sivulta 119.

C6. Mitka seuraavista vaittamista pitavat paikkansa?

(@]

Syyttajalaitoksen laheinen riippuvuussuhde istuvaan hallitukseen voi olla ongelmallista
oikeusvaltioperiaatteen nakékulmasta.

EU-tuomioistuimen mukaan oikeusvaltion kunnioittamisen velvoite sitoo jasenvaltioita vain
silla hetkella, kun ne liittyvat unioniin.

Rikkomusmenettely jasenvaltiota vastaan voi kohdistua myos EU-oikeuden yleisten
periaatteiden rikkomiseen.

Ihmisoikeuspolitiikka on muodostunut EU:n ulkosuhteiden osaksi varsinkin 1990-luvulta
lahtien.

Vdittdmd “EU-tuomioistuimen mukaan oikeusvaltion kunnioittamisen velvoite sitoo jdsenvaltioita
vain sillé hetkelld, kun ne liittyvét unioniin” ei pidd paikkaansa. Téllaista vdittdmdd ei aineistosta
I6ydy. Muut vdittdmdt pitévit paikkansa (ks. s. 84—85, 112 ja 123).

C7. Onko seuraava vaittama oikein vai vaarin? Suomessa on perustuslakituomioistuin, minka
ohella kaikki muutkin tuomioistuimet voivat yksittdista asiaa ratkaistessaan arvioida lakien
perustuslainmukaisuutta jalkikateen.
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Oikein
Vaarin

Viittdmd on vddrin, miké ilmenee aineiston sivulta 144.



C8. Mista court packing -ilmiossa on kyse?
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IImidsta, jossa tuomioistuinten toiminta pyritaan lamauttamaan nostamalla suuri maara
kanteita ja aiheuttamalla jutturuuhka tuomioistuimiin.

IImiostd, jossa tuomarien maaraa kasvatetaan tavoitteena muuttaa tuomioistuimen
kokoonpanoa lainsdatajan poliittisen enemmiston kannalta suotuisaksi.

IImiosta, jossa tuomioistuinten toiminta pyritdan ajamaan alas lopettamalla osa
tuomioistuimista turhina.

[Imidsta, jossa riita-, rikos- ja hallintotuomioistuimet pakataan yhteen tuomioistuimeen
saastdjen ja tehokkuusetujen saavuttamiseksi.

Aineiston mukaan court packing -ilmiéssd tuomarien mdiérdé kasvatetaan tavoitteena muuttaa
tuomioistuimen kokoonpanoa lainsddtdjén poliittisen enemmistén kannalta suotuisaksi. (s.
159)

C9. Onko seuraava vaittama oikein vai vaarin? Tuomioistuimilla on velvollisuus antaa niiden
kasiteltavana olevassa asiassa etusija EU-oikeuden soveltuville normeille ainoastaan silloin, kun
kansallinen lainsdadanto on “ilmeisessa” ristiriidassa EU-oikeuden kanssa.

o Oikein

o Vaarin

Vidittdmd on vddrin, mikéd ilmenee aineiston sivulta 154.

C10. Mika seuraavista vaittamista ei pida aineiston mukaan paikkaansa?
o Tuori on todennut, ettd oikeusvaltio on myds oikeuskulttuurinen kasite, joten sen

ymmartaminen edellyttaa oikeusjarjestyksen systeemista analyysia ja kasitelainopillista
tulkintaa.

Tuorin mukaan toisen maailmansodan jalkeen oikeusvaltion rinnalle nousi
hyvinvointivaltion (welfare state) kasite, jonka toisinaan katsottiin olevan oikeusvaltion
seuraaja modernin valtion ja oikeuden kehityksessa.

Tuori ei nde hyvinvointivaltiota ja oikeusvaltiota toistensa vastapooleina, koska kasitteilla
on eri kohdealue.

Tuori on todennut, etta valtiolta positiivista toimintaa edellyttavat perusoikeudet ovat
kytkettavissa demokraattisen oikeusvaltion nakdkulmaan, silla niiden avulla yhteiskunnan
jasenille pyritaan takaamaan ne aineelliset ja kulttuuriset perusedellytykset, joiden
puuttuessa myoskaan vired kansalaisyhteiskunta ei ole mahdollinen.

Vaihtoehto ”Tuori on todennut, ettd oikeusvaltio on myéds oikeuskulttuurinen kdsite, joten sen
ymmdrtdminen edellyttdid oikeusjéirjestyksen systeemistd analyysié ja kdsitelainopillista
tulkintaa.” ei pidd paikkaansa. Téllaista vdittdmdd ei aineistosta I6ydy. Muut kohdat vastaavat
aineiston sivulla 27 sanottua.



C11. Onko seuraava vaittama oikein vai vaarin? Suomessa ministerien rikosoikeudellinen vastuu
toteutuu perustuslaillisen prosessin kautta perustuslakivaliokunnan myétavaikutuksella.

o Oikein

o Vaarin

Vidittdmd on oikein, mikd ilmenee aineiston sivulta 143.

C12. Mitka alla olevista vaittamista pitavat paikkansa?

o Kansallisen oikeuden saannds, jonka mukaan perustuslakituomioistuimen tuomion
vastainen ratkaisu on automaattisesti peruste tuomariin kohdistuville kurinpitotoimille,
ei ole EU-oikeuden, erityisesti SEU 2 ja 19 artikloiden kanssa yhteensopiva.

o SEUT 267 artiklan mukaisen ennakkoratkaisupyynnon esittaminen voi olla perusta
tuomaria koskevalle kurinpitomenettelylle.

o Korkea kynnys puuttumiseen tuomarin lainkayttoratkaisuihin kurinpitokeinoin on
valttamatonta, jotta estetadn mahdollinen kurinpitotoimien valjastaminen tuomareiden
painostamiseen tai heidan lainkdyttoratkaisujensa poliittisen valvonnan valineeksi.

o Tuomarit eivat voi ottaa julkisesti kantaa tuomioistuinlaitosta koskevissa uudistuksissa.

Vdittdmdt “Kansallisen oikeuden sddnnds, jonka mukaan perustuslakituomioistuimen tuomion
vastainen ratkaisu on automaattisesti peruste tuomariin kohdistuville kurinpitotoimille, ei ole
EU-oikeuden, erityisesti SEU 2 ja 19 artikloiden kanssa yhteensopiva.” ja “Korkea kynnys
puuttumiseen tuomarin lainkdyttératkaisuihin kurinpitokeinoin on vdlttdmdtontd, jotta
estetddn mahdollinen kurinpitotoimien valjastaminen tuomareiden painostamiseen tai heiddn
lainkdyttératkaisujensa poliittisen valvonnan vdlineeksi.” pitédvit paikkansa, mikd ilmenee
aineiston sivulta 80. Muut vdittdmdt eivdt pidéd paikkaansa.

C13. Onko seuraava vaittama oikein vai vaarin? Perustuslakivaliokunta koostuu kansanedustajista,
joilta edellytetdan oikeustieteellista koulutusta perustuslain tulkintatehtavaan.

o Oikein

o Vaarin

Viittdmd on vddrin, miké ilmenee aineiston sivulta 148.



C14. Jyranki esitti jo vuonna 2002 varsin selkedn analyysin suomalaisen oikeusvaltio-kasitteen
historiallisista kerrostumista. Mika seuraavista ei kuulu naihin kerrostumiin?
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Yksilén asemaa suojaavat kaikkia julkisia toimintoja sitovat perusoikeudet.

Valtio organisoidaan yleisilla ja yhtalaisilla demokraattisilla vaaleilla, johon koko
oikeusjarjestys palautetaan.

Yksilon oikeuksista ja velvollisuuksista saadaan maarata vain sellaisen elimen paatoksin,
jonka asettamiseen kaikki voivat yhdenvertaisesti vaikuttaa, toisin sanoen eduskuntalailla.
Lakia soveltavat yksittdistapaukseen oikeussuojan antamisen tarkoituksessa
riippumattomat, tuomioistuimiksi organisoidut viranomaiset. Jokaiselle taataan omassa
asiassaan paasy tuomioistuimeen.

Vaihtoehto ”Valtio organisoidaan yleisilld ja yhtdéldisilld demokraattisilla vaaleilla, johon koko
oikeusjdrjestys palautetaan.” ei kuulu Jyrdngin analyysin historiallisiin kerrostumiin. Muut kohdat
vastaavat aineiston sivulla 28 sanottua.

C15. Mika seuraavista vaittamista ei pida aineistossa kerrotun mukaan paikkaansa?
o EU-tuomioistuimen tuomarien viimesijainen nimittaminen on usein jatetty poliittisesti

valitun tahon tehtavaksi.

Useassa EU:n jasenvaltiossa on lautakuntia, joiden tehtavana on selvittda tuomariksi
nimitettavien hakijoiden soveltuvuutta.

Ennalta maaratyn nimitysmenettelyn noudattamisen vaatimuksella pyritdan valttamaan
tuomarikunnan kokoonpanon riippuminen toimeenpanovaltaa kayttavien valtioelinten
harkintavallasta.

Muodollinen virhe tuomarien nimitysmenettelyssa rikkoo EU-tuomioistuimen mukaan
aina menettely- ja valintasaantoja.

Vdittdmd “Muodollinen virhe tuomarien nimitysmenettelyssd rikkoo EU-tuomioistuimen
mukaan aina menettely- ja valintasddnt6jd.” ei pidd paikkaansa. Tdllaista vdittdmdd ei
aineistosta I6ydy. Muut vdittdmdt pitéd paikkansa (s. 74 ja 75).

C16. Onko seuraava vaittama oikein vai vaarin? SEU 7 artiklan mukaan jasenvaltiolta, jonka
katsotaan rikkoneen ”vakavasti ja jatkuvasti” unionin perustana olevia "periaatteita” voidaan
pidattaa danioikeus neuvostossa ja jasenvaltio voidaan lisdksi erottaa unionista.

o Oikein
o Vaarin

Vidittdmd on vddrin, miké ilmenee aineiston sivuilta 100-102.



C17. Mika seuraavista vaittamista ei pida aineistossa kerrotun mukaan paikkaansa?

o Hirvosen mukaan EU:n vaikeudet vastustaa autoritaarisia valtioita juontuvat unionin
demokratiavajeesta: kansanvallan, oikeusvaltion ja ihmisoikeuksien arvopohjasta
huolimatta EU:lla ei ole "eurooppalaista poliittista kansaa”.

o Vuonna 1993 Eurooppa-neuvosto selkeytti ehtoja, jotka EU-jasenyytta hakevien maiden
tulee tayttaa. Naiden ns. Kbbpenhaminan kriteereiden mukaisesti jadsenyytta voivat hakea
kaikki eurooppalaiset maat, jotka noudattavat vapauden, demokratian, ihmisoikeuksien,
perusvapauksien kunnioittamisen ja oikeusvaltion periaatteita.

o Oikeusvaltio nayttaytyi EU-oikeudessa pitkaan kasitteend, jolla katsottiin olevan merkitysta
[ahinna unionin ulkopuolella suhteessa jaseniksi pyrkiviin valtioihin ja kolmansiin valtioihin
osana ulkosuhteita.

o Nk. ehdollisuusasetuksen 2020/2092 mukaan oikeusvaltioperiaate edellyttds, etta
julkinen valta toimii kutakin valtiomuotoa koskevien arvojen mukaisesti ja etta julkinen
valta on riippumattoman seka puolueettoman lehdistén valvonnassa.

Vaihtoehto “Nk. ehdollisuusasetuksen 2020/2092 mukaan oikeusvaltioperiaate edellyttdd, ettd
julkinen valta toimii kutakin valtiomuotoa koskevien arvojen mukaisesti ja ettd julkinen valta
on riippumattoman sekd puolueettoman lehdistén valvonnassa.” ei pidd paikkaansa. Tdllaista
vdittdmdad ei aineistosta I16ydy. Muut kohdat vastaavat aineiston sivuilla 31 ja 33 sanottua.

C18. Pitaako seuraava vaittama paikkansa: EU-tuomioistuimen ratkaisuissa on katsottu, etta
riippumattomuuteen kuuluu joukko osatekijoita, jotka voidaan karkeasti jakaa tuomioistuimen
jasenten ulkoiseen (institutionaaliseen) ja sisdiseen (henkilokohtaiseen) rijppumattomuuteen.
o Oikein
o Vaarin

Vdittémd on oikein, joka ilmenee aineiston sivulta 73.

C19. Mika seuraavista vaittamista ei pida aineistossa kerrotun mukaan paikkaansa?

o Suhteellisuusperiaate (principle of proportionality) on yksi neljasta osatekijasta, joista
Hallbergin dynaamisen oikeusvaltio-kasitteen voidaan todeta koostuvan.

o Vallanjako-oppi (the balanced separation of powers) on yksi neljdsta osatekijasta, joista
Hallbergin dynaamisen oikeusvaltio-kasitteen voidaan todeta koostuvan.

o Perus- ja ihmisoikeudet (the fundamental and human rights) on yksi neljastad osatekijasta,
joista Hallbergin dynaamisen oikeusvaltio-kasitteen voidaan todeta koostuvan.

o Oikeusvaltio toiminnallisena kokonaisuutena (rule of law as functional entity, functionality)
on yksi neljasta osatekijasta, joista Hallbergin dynaamisen oikeusvaltio-kasitteen voidaan
todeta koostuvan.

Vaihtoehto “Suhteellisuusperiaate (principle of proportionality) on yksi neljéistd osatekijéstd, joista
Hallbergin dynaamisen oikeusvaltio-kdsitteen voidaan todeta koostuvan.” ei pidd paikkaansa.
Muut kohdat vastaavat aineiston sivulla 29 sanottua.



C20. Mika seuraavista vaittamista ei pida aineiston mukaan paikkaansa?

o Lakisidonnaisuus on osa oikeusvaltiollisuuden ydinta, mutta lansimaisissa perustuslaillisissa
demokratioissa on viimeistaan toisen maailmansodan jalkeen yleisesti ajateltu, etta pelkka
lakien muodollinen noudattaminen ei riitda takaamaan oikeusvaltiota.

o Oikeusvaltio on yksinkertaistettuna kokoelma periaatteita, jotka maarittavat miten lait
syntyvat ja miten niita sovelletaan yhteiskunnassa.

o Oikeusvaltion kannalta erityisesti kolmiyhteys EU:n perusoikeuskirjan, kansallisten
valtiosadntojen seka kansainvalisten valtiosopimusten valilla on EU-oikeuden perustavaa
laatua oleva lahtokohta.

o Oikeusvaltiosta ei ole mielekasta puhua ilman hallinnon demokraattista legitimiteettia ja
aineellisia perusoikeuksia, jotka suojaavat yksilon oikeuksia hallinnon mielivaltaa vastaan,
ja joiden toteutumista riippumattomat tuomioistuimet turvaavat.

Vaihtoehto ”Oikeusvaltion kannalta erityisesti kolmiyhteys EU:n perusoikeuskirjan, kansallisten
valtiosddntdéjen sekd kansainviilisten valtiosopimusten viilillé on EU-oikeuden perustavaa
laatua oleva Iéhtékohta.” ei pidéd paikkaansa. Tdllaista vdittémdd ei aineistosta I6ydy. Muut
kohdat vastaavat aineiston sivuilla 13 ja 14 sanottua.

C21. Onko seuraava vaittama oikein vai vaarin? Vaihtoehtoiset riidanratkaisumenettelyt, kuten
sovittelu ja valimiesmenettely, voivat tulevaisuudessa korvata kokonaan taysimittaiset
oikeudenkaynnit ja muodostaa kokonaisvaltaisen seka oikeusvaltiollisesti kestavan ratkaisun
oikeudenkaynnin kalleudesta ja kestosta aiheutuviin ongelmiin.

o Oikein

o Vaarin

Véittémd on vddrin, mikd ilmenee aineiston sivulta 165.

C22. Mitka seuraavista vaittamista voivat aineiston mukaan vaarantaa tuomioistuinten
riippumattomuutta EU-tuomioistuimen tulkinnan mukaan:
o Tuomarin erottaminen, joka ei lukeudu lailla maariteltyyn tilanteeseen.
o Tuomarien madrdaaminen tehtavasta toiseen perusteettomasti.
o Epdsuorat toimenpiteet, jotka johtavat samaan lopputulokseen kuin nimenomainen
erottaminen.
o Kurinpitomenettely, joka voidaan perustella todistamattomin vaittein.

Vdittdmdt “Tuomarin erottaminen, joka ei lukeudu lailla mddiriteltyyn tilanteeseen.” ja
“Tuomarien mddrééminen tehtdvdstd toiseen perusteettomasti.” seké “Epdsuorat
toimenpiteet, jotka johtavat samaan lopputulokseen kuin nimenomainen erottaminen.” voivat
aineiston mukaan vaarantaa tuomioistuinten riippumattomuutta, joka kdy ilmi aineiston
sivulta 77. Vidittdmd “Kurinpitomenettely, joka voidaan perustella todistamattomin vdittein.” ei
pidd paikkaansa. Téllaista véittdmdd ei aineistosta I6ydy.



C23. Eurooppalaisessa sadntely-yhteistyossa jasenvaltioiden luottamus toistensa kansallisiin
viranomaisjarjestelmiin on keskeista. Mika seuraavista vaittamista ei pida aineistossa kerrotun
mukaan paikkaansa?

o Varhaisessa integraation vaiheessa keskindisella luottamuksella viitattiin lahinna
tilanteeseen, jossa jasenvaltioiden lainsadadantoja ei ollut viela harmonisoitu.

o Tarkemmin ottaen kyse oli yhden jasenvaltion viranomaistoimien tunnustamisesta toisessa
jasenvaltiossa, mika edellytti luottamusta toisen valtion viranomaisten toimintaan.

o EU-tuomioistuin on esimerkiksi katsonut, etta teuraseldinten terveytta saatelevalla
direktiivilla 64/432 oli otettu kdytt66n yhdenmukainen terveystarkastusjarjestelma, joka
nojautui jasenvaltioiden keskindiseen luottamukseen.

o Vapauden, oikeuden ja turvallisuuden alueen saantelyn ulkopuolelta esimerkkina
keskindisen luottamuksen merkityksesta on sisamarkkinoiden toimintaan liittyva direktiivi
2010/24, jolla on yksinkertaistettu verojen ja muiden julkisoikeudellisten maksujen
perintda toisissa jasenvaltioissa.

Vdittémd “Varhaisessa integraation vaiheessa keskindiselld luottamuksella viitattiin IGhinnd
tilanteeseen, jossa jdsenvaltioiden lainsddddntéjd ei ollut vield harmonisoitu.” ei pidé
paikkaansa. Téllaista vdittdmdd ei aineistosta I6ydy. Muut véittdmdit pitdvdt paikkansa, mikd
ilmenee aineiston sivuilta 50, 51 ja 54.

C24. Mika seuraavista vaittamista pitaa paikkansa?

o Yksittdinen virheellinen tuomio on aina oikeusvaltiorikkomus.

o Yksittdinen hallintopaatos ei voi koskaan olla muodollisesti lainmukainen, jos taustalla
oleva lainsaadanto on oikeusvaltion periaatteiden vastainen.

o EU:ssa oikeusvaltion periaatteet edellyttavat ainoastaan kansallisen lainsadadannon
kunnioittamista.

o Kansainvalisen rikostuomioistuimen toimivaltaan kuuluvat joukkotuhonta, rikokset
ihmisyytta vastaan, sotarikokset ja hyékkaysrikos.

Vdittdmd “Kansainvdilisen rikostuomioistuimen toimivaltaan kuuluvat joukkotuhonta, rikokset
ihmisyyttd vastaan, sotarikokset ja hybkkdysrikos” pitéé aineiston mukaan paikkansa (s. 136).
Muut vdittdmdt eivét aineiston mukaan pidd paikkaansa (vrt. s. 83, 88 ja 92).



C25. Oikeusministerion vuonna 2021 laatimassa arviomuistiossa “Oikeudenkayntikulut riita-
asioissa” todetaan, etta vireille saatettujen nk. laajojen riita-asioiden maara yleisissa
tuomioistuimissa on vahentynyt. Mista arviomuistiossa taman arvellaan osin johtuvan?

o Laajojen riita-asioiden pilkkomisesta pienempiin juttuihin.

o Laajojen riitojen yleisesta vahentymisesta.

o Kuluriskiin liittyvan prosessikynnyksen noususta.

o Riita-asioiden aiempaa tehokkaammasta kasittelysta.

Arviomuistiossa on katsottu, ettd vireille saatettujen nk. laajojen riita-asioiden mdéird yleisissd
tuomioistuimissa on vihentynyt, minké arvellaan osin johtuvan kuluriskiin liittyvén
prosessikynnyksen noususta. Tdmd selviéd aineiston sivulta 163.

Muut vaittamdét ovat vddrin.

C26. Mika seuraavista vaittamista ei pida aineistossa kerrotun mukaan paikkaansa?

o Valtiota voidaan Merikosken mukaan luonnehtia oikeusvaltioksi, jos etusija valtiota
organisoitaessa annetaan oikeusvarmuudelle. Jos taas etusija annetaan hallinnon
tehokkuusvaatimukselle, valtio muodostuu hallintovaltioksi.

o Oikeustieteellisessa kirjallisuudessa perusoikeuksien ja oikeusvaltion suhdetta on eroteltu
muodollisen ja aineellisen oikeusvaltio-kasitteen valilla.

o Oikeusvaltion merkitys demokratian kannalta korostuu viime kadessa arvioitaessa sita,
voidaanko oikeusjarjestelman puutteisiin tai suoriin vaarinkaytostilanteisiin tarvittaessa
saada suojaa vaalijarjestelmasta ja edustuksellisesta demokratiasta.

o Esimerkiksi Raz on kritisoinut lahestymistapaa, jossa oikeusvaltiolle ("the rule of law”)
annetaan aineellisoikeudellinen sisdlto niin, ettd se nahdaan erdanlaisena
"oikeudenmukaisuusvaltiona” (“the rule of good law”) silla seurauksella, etta kasite
menettda kdytettavyytensa ja muuttuu arvosidonnaiseksi yhteiskuntafilosofiaksi.

Vaihtoehto ”Oikeusvaltion merkitys demokratian kannalta korostuu viime kédessé arvioitaessa
sitd, voidaanko oikeusjéirjestelmdén puutteisiin tai suoriin védrinkdytostilanteisiin tarvittaessa
saada suojaa vaalijdrjestelmdistd ja edustuksellisesta demokratiasta.” ei pidd paikkaansa. Tdllaista
vdittdmdad ei aineistosta I6ydy. Muut kohdat vastaavat aineiston sivuilla 26, 38 ja 39 sanottua.
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C27. Mitka seuraavista vaittamista eivat pida paikkaansa?

o EU-jasenyyteen kuuluu jasenvaltioiden velvollisuus hyvaksya, ettda unionin yhteiset sadannot

voivat olla ristiriidassa yksittdisen jasenvaltion valittdmien intressien kanssa.

SEU 7 artikla sisallytettiin ensimmaista kertaa perussopimuksiin Lissabonin sopimuksella

vuonna 2009.

SEU 7 artiklan 2 kohdan mukaan sanktioiden asettaminen jasenvaltiolle edellyttaa, etta
neljan viidesosan enemmist6 neuvostossa toteaa SEU 2 artiklan mukaisten arvojen
loukkauksen.

Oikeusvaltiota ei mainita nimenomaisesti SEU 21 artiklassa, joka sisdltda perustavaa
laatua olevia yleisia maarayksia unionin ulkoisesta toiminnasta.

Vdittdmd “EU-jdsenyyteen kuuluu jdsenvaltioiden velvollisuus hyvéksyd, ettd unionin yhteiset
sddnnét voivat olla ristiriidassa yksittdisen jéisenvaltion vdlittomien intressien kanssa” pitdd
aineiston mukaan paikkansa (s. 92). Muut véittdmdt eivdt aineiston mukaan pidé paikkaansa
(vrt. s. 100, 102 ja 122).

C28. Ratkaisussa Astradsson v. Islanti Euroopan ihmisoikeustuomioistuin (EIT) on kehittanyt
kolmiportaisen "testin”, jota vasten tuomarien nimittamisen saantdjenvastaisuutta voidaan
arvioida. Mika seuraavista vaittamista ei pida paikkaansa?

@)
©)
©)

Kyseessa tulee olla tietyn vakavuustason ylittava rikkomus.

Kyseessa tulee olla kansallisessa oikeudessa saadettyjen menettelyjen selkea rikkominen.
Mahdollisesti virheellinen nimityspaatos pitaa voida saattaa kansallisen tuomioistuimen
arvioitavaksi.

Vakavuuskynnys ylittyy, jos nimitys on teknisluonteisten saantéjen vastainen.

Vdittdmda ” Vakavuuskynnys ylittyy, jos nimitys on teknisluonteisten sdéntdjen vastainen” ei
pidd paikkaansa. Téllaista véittdmdd ei aineistosta I6ydy. Vdittdmdt “Kyseessd tulee olla tietyn
vakavuustason ylittévd rikkomus” ja “Kyseessd on kansallisessa oikeudessa séddettyjen
menettelyjen selked rikkominen.” sekd "Mahdollisesti virheellinen nimityspdéités pitéd voida
saattaa kansallisen tuomioistuimen arvioitavaksi.” pitédvét paikkansa (s.76).

C29. Onko seuraava vaittama oikein vai vaarin? Suomessa lain perustuslainmukaisuuden
ennakkovalvontaa toteuttavat eduskunnan perustuslakivaliokunta ja valtioneuvoston
oikeuskansleri, minka ohella jokainen tuomioistuin voi konkreettisessa tapauksessa arvioida lain
perustuslainmukaisuutta jalkikateen.

o Oikein

o Vaarin

Viittdmd on oikein, mikd ilmenee aineiston sivulta 144.
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C30. Mika seuraavista vaittamista ei pida aineistossa kerrotun mukaan paikkaansa?

o Liberaalin perustuslaillisen demokratian perusolemukseen kuuluu perus- ja
ihmisoikeuksien seka oikeusvaltion kunnioittaminen.

o Liberaalilla perustuslaillisella demokratialla viitataan yleisesti yhteiskuntajarjestelmaan,
jossa hallinto on jarjestetty normein, joilla taataan yhteiskunnan jasenten vapaus,
demokraattisen prosessin yhdenvertaisuus, sekd enemmistén tahdon toteutuminen
yhteiskunnassa.

o Niin sanottua "epaliberaalia” demokratiaa on tarjottu liberaalin demokratian sijasta
vaihtoehtoiseksi jarjestelmaksi. Tata yhteiskuntamallia puoltavat tahot korostavat usein
demokratiaan liitetyn “kansan tahdon” ensisijaisuutta ihmis- ja perusoikeuksien ja
oikeusvaltion kustannuksella. Vahemmist6jen ja yksildiden ihmis- ja perusoikeudet seka
"kansan” suoran valvonnan ulkopuolella toimivat riippumattomat tuomioistuimet ja muut
elimet nahdaan silloin uhkana kansanvallan toteutumiselle.

o Epaéliberaalissa demokratiamallissa yksilon ja vahemmistdjen oikeudet voivat jadada
enemmiston vallan jalkoihin. “Kansan tahdon” suoraviivainen painottaminen johtaa
tunnettuun valtiosaantéoikeuden perusongelmaan vahemmistéjen danen hiljentamisesta.

Vaihtoehto “Liberaalilla perustuslaillisella demokratialla viitataan yleisesti
yhteiskuntajéirjestelmdién, jossa hallinto on jdrjestetty normein, joilla taataan yhteiskunnan
jésenten vapaus, demokraattisen prosessin yhdenvertaisuus, sekd enemmistén tahdon
toteutuminen yhteiskunnassa.” ei pidd paikkaansa. Téllaista vdittdmdd ei aineistosta l6ydy.
Muut kohdat vastaavat aineiston sivuilla 41 ja 42 sanottua.
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